Sammanstillning av kursutvarderingar

Kurs: Reglerteknik AK (FRT 010)
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Av: Magnus Back <d98mba@efd.lth.se>, Studieradet Data

Datum: 2002-02-20

Av totalt 104 teknologer valde 88 att utvdardera kursen.

Deltagande i kursen

De flesta angav ganska hogt deltagande for de moment som inte var obligatoriska. Pa
den femgradiga skalan dar fem &r “deltog i allt” var det bara ett par stycken som angav
det lagsta, och genomsnittet var 3,8.

Ovningar

Ovningarna fick medelbetyget 3,7 vilket d4r hogt men inte anméarkningsvart. Bland text-
kommentarerna dr det ndstan enbart goda vitsord; Sven Hedlund ndmndes speciellt av
ett tiotal. Ndgon tyckte att det var synd att man inte fick rdkna sd mycket sjalv.

Foreldsningar

Foreldsningarna med Tore Hagglund fick som vanligt mycket bra omdomen, bl.a. dér-
for att han vacker intresse for amnet reglerteknik, dr bra pa att férklara och har en bra
struktur pa foreldasningarna. Medelbetyget var 4,3, vilket 4r mycket hogt.

Laborationer

Laborationerna dr den del av kursen som folk har kritiseras, vilket avspeglas i det gans-
ka laga medelbetyget 3,2. Att doma av textkommentarerna dr det den sista labben som
ar orsaken till detta, men rent allmént ansdgs labbarna vél svara med knepiga forbe-
redelser. Det déliga betyget for den sista labben beror nog delvis pd att en del vid det
laget tappat greppet om kursen.

Aven handledarna fick kritik; “6vernitiska med forberedelseuppgifterna”, “mindre
trevliga” etc.

Kurslitteratur

Floran av kurslitteratur far precis som tidigare blandade omdomen. Vissa tycker det ar
bra att man sjdlv far vélja vilken som passar medan andra verkar féredra enkelheten
med en enda bok. Tyvérr ar det inte alltid 14tt att tolka vad folk kommenterat eftersom
de bara skrivit “kurslitteraturen”, men eftersom medelbetyget hojts fran 3,0 forra aret
till 3,7 &r det kanske inte alltfor vagat att tro att det dr Tores sammanfattning som upp-
skattats.

Examination

Den skriftliga tentamen verkar ha uppskattats och motsvarat kursinnehéllet. Medelbe-
tyget var 4,1, men liksom tidigare har sannolikt den hoga examinationsgraden pressat
upp betyget. Textkommentarerna ar tyvarr fa och ger inga storre ledtradar.



"Om man tittar pd den tentamen vi fick och de tidigare ir de alla uppbyggda
pd ungefir samma sitt — det viktiga i kursen dr det som det stiills frigor pd, vilket
dr bra. Diremot finns det ndstan alltid en fraga som dr mycket “ostandard” och som
man ofta inte kan ‘angripa’ genom att tinka i de vanliga tankebanorna. Om detta
dr bra eller ej kan vil tas upp till diskussion, men sjilv anser jag nog att det kanske
inte dr riktigt ritt tillfille att ta upp "ostandardproblem’ som inte betonas i kursen
pd sjilva tentamen.”

Kursen som helhet

Genomgdende &r att utforandet och upplagget i kursen har uppskattats mycket, kanske
delvis for att de centrala foreldsningarna dr sa omtyckta. Den enda patagliga kritiken
ar riktad mot den sista laborationen. Jag kan forestdlla mig att ett byte inte &dr aktuellt,
men handledningen bor kunna fa en 6versyn sa att den blir mer lattbegriplig.



