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Av totalt 121 teknologer valde 112 att utvédrdera kursen.

Deltagande i kursen

Deltagandet var hogt, med ett medel pa hela 4,1. Endast 7 av de svarande bedomde sitt
deltagande som ldgre &n 3.

Ovningar

Ovningarna fick éverlag positiv kritik och medelbetyget var 3,9. Flera ansag att 6v-
ningarna gav mer dn sjdlva foreldsningarna och att dvningsledarna var pedagogiska
och kunniga. Att komma fram till 16sningar pa egen hand (med visst hjdlp) stimulerar
till kreativitet.

Foreldsningar

Flera av deltagarna ansag att tempot pa foreldsningarna var for hogt. Samma kommen-
tar ges angdende foreldsarens skrivhastighet pd tavlan. Mdnga har svart att hanga med
och hinna forsta det foreldsaren skriver. Flera tyckte danda att foreldsaren var valdigt
kompetent men gav smatt nonchalanta svar pa fradgor som stélldes under foéreldasning-
en. Andra ansag dock att det var latt att fa hjalp om man istéllet fraigade honom mellan
foreldsningarna.

Foreldsningarna fick medelbetyget 3,0.

Kurslitteratur

Kurslitteraturen vilken bestod av boken Analys i en variabel (Persson & Boiers 1990)
tick overlag negativ kritik med ett medelbetyg pa 2,8. Studenterna ansag att den var
opedagisk som larobok men fungerar bra att anvianda som uppslagsverk. Spraket ar
det som av de flesta studenter har haft asikter om. Matematiken var ofta lattare att
forstd dn sjdlva texten som beskrev den och flera fragar sig om det istéllet inte borde
varit tvdrtom.

Lokaler

Relativt f& kommentarer har givits angdende lokalerna. Somliga anser att ventilationen
(och ev. luftkonditioneringen?) i matteanexet borde ses dver. Medelbetyget var i alla
fall 3,4.

Examination

Flera teknologer ansdg att tentan var svar i forhdllande till dldre tentor och uppgif-
ter frdn 6vningshaftet. Mdnga av uppgifterna var for manga “helt nya” trots ett hogt
deltagande i kursen. Medelbetyget var 3,55.



Kursen som helhet

Overlag gavs mycket positiv kritik till kursen som helhet och medelbetyget hamnade
pa 3,4. Flera upplevde den som en fortsédttning och pabyggnad av gymansiematemati-
ken och att det just darfor var bra att ha den i lasperiod 1.

Betyget for kursen som helhet blev 3,4.



